Minuta Mesa Pecuaria

IMPULSO COMPETITIVO

Fecha: 29.07.2011

Presidente de la mesa: Anibal Ariztia R. Director Nacional del SAG
Coordinador oficial y responsable: Oscar Videla, Jefe DPP SAG
Préxima reunién: 02/09/2011 9:30

Desarrollo de medidas:
P.1. Trazabilidad Animal (N° 2, Emblematica)

Problematica: Para administrar de forma eficiente los programas que buscan mejorar la condicién
zoosanitaria de la masa bovina nacional y de inocuidad alimentaria como para competir en los
mercados internacionales mas exigentes se debe tener un buen sistema de trazabilidad.

Propuesta:

e Definir estrategia nacional de trazabilidad, a través de una mesa multisectorial.
e Mejorar base de datos nacional.

Avances en estrategia nacional de trazabilidad:

e Contratacion de consultoria internacional especializada.
e Visita a terreno de consultora (diagndstico).

Compromisos en materia de estrategia nacional de trazabilidad:

e Consultora entregara informe final de diagndstico y recomendaciones. Fines de Julio.
e Formacidn de mesa de trabajo multisectorial. Antes del cuarto trimestre 2011.
e Reingenieria e implementacién de las actividades definidas. Enero 2012.

Avances en Base de datos nacional:

e Licitacién para levantamiento de requerimientos, disefio de solucién informatica y
construccion del nuevo sistema de informacidn para el programa de trazabilidad animal,
PABCO y ferias libres.

e Puesta en marcha en planteles pilotos

Compromisos en materia de base de datos:

e Adecuacion del sistema PABCO. Segundo semestre 2011

e Capacitacidn interna de Administradores regionales. Julio-Agosto 2011

e Capacitacién usuarios Suite SIPEC (trazabilidad-PABCO). Septiembre-Diciembre 2011
e Realizar actividades de comunicacién, difusion. Septiembre-diciembre 2011



e Cualquier usuario podra acceder a SIPEC via web a partir de septiembre del 2011,
solicitando previamente clave de usuario SAG
e Nuevo sistema de informacién denominado Suite SIPEC implernentado. Diciembre 2011

Hitos y Avances en actividades complementarias en periodo de transicion:
Elaboracidn y consulta publica modificacién normativa

e Registro obligatorio con RUP de todos los establecimientos que contienen ovinos,
caprinos, porcinos, aves, equinos, camélidos sudamericanos etc.

e Declaracion de existencia animal obligatoria para todos los establecimientos con RUP

e Registro obligatorio de movimiento, utilizando formulario de movimiento animal (FMA)
para bovinos, bubalinos, equinos, cérvidos, camélidos sudamericanos, aves, porcinos,
ovinos y caprinos.

e Autorizacién por parte del SAG sdélo de rangos de DIIO con radiofrecuencia (RFID).
Comentarios:

e Elsistema tiene que funcionar en un 100%, no sirve si es en un porcentaje menor.

e Laintencion es hacer un sistema de trazabilidad Pecuario, es decir, no solamente bovino
por lo tanto eso requiere la participacién de todos los actores involucrados. La idea es que
este sistema que nacio a partir del Estado, incorpore la visién estratégica de todas las
partes interesadas, gestionado y financiado en forma conjunta entre el sector publico y
privado y ejecutado a través de un ente que garantice la cobertura nacional.

e Lainclusion de pequefios propietarios a este sistema se llevard a cabo a través de INDAP,
Se propone comenzar primero con los grandes productores y en un plazo de 3 ainos cubrir
a los pequefios productores (10-15 animales).

e Todos los productores deberian estar obligados a inscribir los animales.

e Laimplementacion debe ser gradual. Hay que empezar por las especies mdas importantes
para luego ir avanzando con las otras.

P.2. Plan de manejo de contingencias y eventos sanitarios (N° 3, Emblematica)

Problematica: La existencia de un plan de manejo de contingencias y eventos sanitarios eficaz, es
basico para que surjan seguros sanitarios que indemnicen a los productores afectados por este
tipo de contingencias. Actualmente carecemos de un sistema que funcione adecuadamente,
ademas no se cuenta con un Sistema que permita gestionar de acuerdo a la tecnologia existente
los eventos sanitarios que se desarrollan en el pais.

Propuesta:

e Fortalecer la gestién de los programas de vigilancia y control zoosanitarios a través de
herramientas informaticas



e Revisar planes de emergencia ante eventos sanitarios para actualizar el Plan maestro de
atencién de Emergencias y los Planes de contingencia para las principales enfermedades

Avance y compromisos para Fortalecer la gestién de los programas de vigilancia y control
zoosanitarios:

e Revisidon y actualizacion del levantamiento de los procesos operativos de Sanidad Animal y
del laboratorio de diagndstico de enfermedades animales. Julio 2011

e Revisidon y actualizacién del disefio de la solucidn informdtica. Agosto 2011

e Revisidon y actualizacion de las bases técnicas para la licitacidon de la construccién de la
solucién informatica del sistema de sanidad animal. Julio 2011

e Proceso de licitacién publica, adjudicacién y contrato para la construccidon del sistema
informatico de Sanidad Animal. Agosto-Octubre 2011

e Construccidn del sistema informatizado de Sanidad Animal. Julio 2012

e Revisidon y pre-produccidn, puesta en marcha blanca. Agosto-Octubre 2012

e Sistema informatizado de Sanidad Animal en produccién. Diciembre 2012

Avances y compromisos para actualizar el Plan maestro de atencién de emergencias y los planes
de contingencia:

e Entrega de borrador de Plan maestro para la gestion de emergencias sanitarias. Primer
semestre 2011

e Analisis, revision y propuesta de ajustes por parte de profesionales con experiencia
practica de la DPP. Julio-Agosto 2011

e Definicion de los instructivos bdsicos requeridos para hacer operativo el Plan Maestro.
Agosto 2011

e Andlisis y discusidn publico-privada con todas las partes interesadas. Octubre-Noviembre
2011.

e Adecuacion de los planes de contingencia existentes a las nuevas definiciones del Plan
maestro. Octubre 2011-Enero 2012

e Elaboracién de propuesta (sector privado) de un sistema de cofinanciamiento publico —
privado para enfrentar emergencias o eventos sanitarios. Diciembre 2011-Enero 2012

e Documentos elaborados y aprobados. Marzo 2012

Comentarios:

Trabajo iniciado con el apoyo de consultora contratada por las Asociaciones Gremiales de
productores avicolas y de cerdos, en la mesa se indica la necesidad de estudiar la ampliacién de la
capacidad diagnéstica.

Compromisos:
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SAG: Estudiar la modificacion de los plazos (acortamiento) propuestos en la Carta de Gantt del
plan de manejo de contingencia y eventos sanitarios.

P.3. Sistema electronico de certificacion de exportacion (N°5)

Problematica: Implementar un sistema de emisién y transmisién electrénica de la documentacion
asociada a la inspeccion y certificacion de los productos de exportacion.

Propuesta:

e Realizar reingeneria de procesos para eliminar el papeleo y agilizar el proceso de
exportaciéon

e Desde el afio 2010, los gremios exportadores de productos pecuarios estan trabajando en
conjunto al SAG, en un proyecto de Emisidn electrénica de certificados zoosanitarios de
exportacion.

Avances:

e Levantamiento y disefio del sistema automatizado para la emisidon de certificados en los
rubros de aves y cerdos.

e Construccién del sistema para carnes de aves y cerdo.

e Prueba e implementacidn en plantas pilotos

Compromisos:

e Entrega e implementacion de la emisidn electrdnica de certificados de exportacidn para
carnes de aves y cerdos. Julio 2011

e Emisidon electrénica de certificados de exportaciéon de productos de aves y cerdos
Julio2011

e Levantamiento y disefio rubros carnes bovinas, ovinas. Segundo trimestre 2011 (incluye
levantamientos para productos lacteos)

e Construccion e implementacion pilotos rubros carne de bovino, ovino. Segundo semestre
2011

e Sistema de Informacién y Emisidn Electrénica de certificados zoosanitarios para productos
pecuarios de exportacién, entregado y en explotacion: Diciembre 2011

Comentarios:

e Este sistema es el que permitird manejar la informacion para la certificacion de
exportacidn, el cual deberd estar coordinado con los otros sistemas como SICEX para
poder facilitar la exportacién de productos pecuarios.

e SAG analizard la manera en la que Exporlac se incorporara al SICEX.



e Esimportante buscar la compatibilidad entre los sistemas informaticos SAG y los sistemas
informdaticos empresariales y para ello es importante que las empresas sean flexibles y
estén disponibles.

e Esfundamental incluir penalidades por el incumplimiento, de manera que se
desincentiven las malas practicas.

Compromisos de la mesa:

Analizar la posibilidad de adelantar la fecha de entrega del Sistema de informacién y emisién
electrénica de certificado zoosanitario para productos pecuarios de exportacion: Desde Enero
2012 a Diciembre 2011.

P.4. Normativa para la exportacion (N° 13)

Problematica: Casos en los que el SAG exige requerimientos pata la exportacién, que los mercados
de destino no estan pidiendo

Propuesta: MINAGRI a través del SAG y las demds instituciones normativas mantendran una visién
alineada con el principio de mantener un piso minimo obligatorio para las exportaciones,
protegiendo de este modo la imagen del pais.

Comentarios:

Las exigencias varian segun el mercado de destino, sin embargo, es necesario establecer un piso
minimo obligatorio. La respuesta al problema se ira desarrollando en la medida en que privados
vayan solicitando revisiones a las exigencias.

P.5. Firma digital en certificaciones SAG para la exportacién (N° 15)

Problematica: El excesivo papeleo puede reducirse considerablemente si se avanza en la emision
electrénica y con la firma digital del certificado de exportacion.

Propuesta:

e Se estd trabajando con el sector exportador (APA-ASPROCER, FAENACAR Y EXPORLAC)
para contar con un sistema automatizado de emision de certificados, que abarcara el 80%
de las certificaciones SAG en este dmbito.

e Adicionalmente en el marco del proyecto estratégico “Homologacién de Certificacion”, se
estd investigando la experiencia de la Certificacidn Electrdnica otros paises.

Avance: No existe un plazo definido ya que depende de las definiciones que se adopten a nivel
internacional.

Comentarios: No existe un plazo definido ya que esta medida depende de las definiciones que se
adopten a nivel internacional. En razén de lo anterior, SAG solicita los gremios, hacer llegar la
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informacion sobre cudles son las prioridades para lograr convenios de Certificacion Electrdnica,
de manera que SAG pueda priorizar a su vez en las negociaciones internacionales.

Compromisos mesa:

e Gremios: Hacer llegar la informacién sobre cuales son las prioridades para lograr
convenios de Certificacion Electrdnica entre paises

P.6. Pagina Web (N° 16)

Problematica: Idealmente, deberia ser posible encontrar en la web del servicio informacién por
mercado de destino, explicitando requisitos, procedimientos, etc.

Propuesta: El plan estratégico considera la homologacién de las exportaciones para simplificar los
procesos y el acceso a informacion.

Avance: Se esta trabajando dentro del proyecto estratégico de homologacién de las exportaciones
silvoagropecuarias conducidas por la division de gestion institucional.

Compromisos: Armonizacién entre sitio web pecuario y agricola, de manera que sea posible
acceder a informacién mas detallada acerca de los procedimientos y pasos necesarios para
obtener certificacién zoosanitaria de exportacidn Requisitos por Pais . Agosto 2011.

P.7. Certificaciones privadas (N° 18)

Problematica: Algunos sectores aplican certificaciones privadas y de validez internacional que no
son reconocidas por la autoridad local.

Propuesta: Reconocer las certificaciones privadas en la medida que los tratados lo permitan.
Avance: El compromiso se ird cumpliendo en la medida que los privados lo soliciten
P.8. Certificacion HACCP para la exportacion de carnes (N° 19)

Problematica: Existe una asimetria requlatoria entre nuestro pais y nuestros competidores que
proviene del hecho que en Chile no se reconoce como vdlida la certificacion industrial HACCP, pero
si Mercosur.

Propuesta: Reconocer como vdlida la certificacién industrial HACCP aplicando concepto de
reciprocidad del sistema de exportacién de carne bovina, respecto a nuestros paises de
competencia (MERCOSUR)

Avances:

Consultoria para modernizar el sistema de inspeccidn de carnes.
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Compromisos:

e Andlisis de datos y resultados por unidad técnica de la Divisién de Proteccién Pecuaria.
Julio 2011

e Elaboracién de propuesta de nueva resolucion exenta que regula el sistema HCCP del SAG
y puesta en consulta publica 30 de Agosto de 2011

e Dictacion de resolucién que modifica regulaciones del sistema HACCP del SAG. Septiembre
2011

e Elaboracién e implementacidn de instructivos que permiten hacer operativa las
regulaciones definidas. Noviembre 2011

P.9. Certificados SAG tipo (N° 21)

Problema: Proceso de exportacién engorroso ya que SAG no dispone de certificados genéricos
Propuesta: Disponer de certificados genéricos

Avance: Implementado

Compromisos mesa: Revisar Carta de Responsabilidad, se solicita analisis en conjunto. 30 de
Septiembre.

P.10. Certificados Zoosanitarios (N° 22)
Problematica: La vigencia de los certificados es a veces menor que la vigencia del producto

Propuesta: En la actualidad hay muy pocos mercados que exigen que el certificado posea vigencia
(México), por lo tanto, cuando el mercado no lo exige, no se consigna una vigencia en el
certificado zoosanitario de exportacién, como ocurre con la mayoria de los mercados en donde la
vigencia es equivalente a la duracién de los productos que ampara el certificado. En caso que el
mercado establezca una fecha de vigencia del documento cuando el pais emisor no lo consigne,
como el caso de Turquia, esta ha sido definida por el Servicio de 120 dias para los productos
lacteos.

Avance: Implementado
Comentarios

e Certificados SAG no tienen vigencia y por lo tanto si algun pais solicita vigencia, se debe
considerar la que este pais solicita. Por ejemplo en el caso de Turquia se asumen 60 dias
de vigencia y por lo tanto el SAG incluye 120 dias de vigencia.



e El certificado que acompana el producto debe tener una vigencia o validez similar a la
duracion del producto. Dado lo anterior, se solicita revisar este punto y analizar si se
puede modificar el protocolo sobre el periodo de validez de certificado versus producto

e Se solicita incluir temas de importacion, ya que ellos no son considerados.

Compromiso: Se solicita revisar este punto.
P.11. Eliminacidn guia de transito (N° 24)

Problema: Este documento es de porte obligatorio en cualquier accién de transporte animal,
ademas de la guia de despacho y el formulario de Movimiento Animal. Esta guia impone un costo
al duefio de los animales, y el monto depende de cada municipalidad. Es redundante y costosa de
cumplir.

Propuesta: Modificacion legal

Avance: Proyecto de Ley ingresado al Congreso el 04 de Enero de 2011.

P.12. Reglamento de Mataderos (N° 27)

Problema: No se ha aplicado en su cabalidad, por lo que hay mataderos supervisados por el
MINSAL y otros por el SAG, lo que genera competencia desleal y falta de uniformidad en la calidad
del producto nacional.

Propuesta: Supervisién nacional de los mataderos que presentan reiterados no cumplimientos.
Avance:

e Supervisidon nacional de mataderos con no cumplimientos. Julio 2011
e Se han sostenido reuniones de coordinacion con el MINSAL, con el propésito de concretar
la delegacion 2011 en los plazos establecidos.

Compromisos: Traspaso de inspeccion de los ultimos mataderos del MINSAL al SAG. Agosto 2011.
Comentarios:

e Enla mesa se consulta sin es posible publicar un informe mensual con las sanciones por no
cumplimiento. Se consultara con juridica factibilidad legal.



P.13. Carne: Tiempo de Evisceracion (N°32)
Problema: Corresponde a una norma absoleta

Propuesta: Actualmente se esta trabajando con MINSAL parta elaborar una propuesta que sera
sometida a consulta publica.

Avance: Depende de la participacién e privados:

¢ Ultima reunién de trabajo realizada el dia 20 de Junio de 2011.Se dio plazo hasta el 20 de
Julio para enviar comentarios al documento, de lo cual dependera la fecha en que estara
lista la norma modificada

Comentarios:

e Esta normativa se encuentra en actualizacion. Todavia falta la opinidn de algunos privados.
Esta normativa es del MINSAL, pero el SAG estd obligado a cumplirla.

P.14. Carne: Eliminacidén de visceras por cisticercosis bovina (N° 33)
Problema: Norma absoleta

Propuesta: Norma se encuentra en actualizacion. Actualmente se trabaja en coordinacion al
MINSAL para generar una propuesta que sera sometida a consulta publica.

Avance: Depende de la participacion de privados. La Ultima reunidn se realizé el 20 de Junio de
2011. Se dio plazo hasta el 20 de Julio para enviar comentarios al documento, de lo cual
dependera la fecha en que estara lista la norma modificada.

P.15. Carne: Desposte en caliente (N° 34)
Problema: Norma absoleta

Propuesta: De acuerdo a la normativa vigente, no existen restricciones para realizar el desposte de
carcasas en caliente, en ambos casos solicitados, siempre que posterior al desposte las carnes no
puedan salir del establecimiento hasta que alcancen los 7°C de refrigeracién.

Avance: Implementado
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Comentarios:

e Se estd viendo la posibilidad de llevar a cabo el desposte en tibio (14-17°C) lo cual significa
una importante reduccion de costos porque se puede tener menos tiempo la canal en el
frigorifico.

e Lanorma dice que las carnes deben salir a 7°C, por lo tanto no dice como se debe
despostar

P.16. Carne: Diagnosticos Complementarios (N° 35)

Problema: Hay tecnologia de punta no autorizada, que podria ahorrar costos y aumentare la
competitividad del sector.

Avance: Implementado

P.17. Carne: Uso de frio (N° 36)

Problema: Norma absoleta que limita la competitividad del sector.

Propuesta: SAG se encuentra abierto a analizar evidencia cientifica que se presente

Avance: depende del sector privado.

P.18. Carne: Fiscalizacion en faenas (N° 37)
Problema: El costo de la norma se considera alto y la disponibilidad de inspectores es limitada.

Propuesta: Hacer una consultoria en donde se analice la dotacidn de inspectores necesaria para
velar tanto por la verificacién de los HACCP como de sus prerrequisitos y se determinara un
estdndar que permita definir el nimero de inspectores.

Avance: Informe de consultoria entregado en la primera quincena del 2011. Del analisis entregado
por la consultora, no se obtuvo un estandar que permitiera definir el nUmero de inspectores.

Comentarios:

e La consultoria se trabajé en conjunto a FAENACAR y APA-ASPROCER.

e Seidentificaron 8 medidas factibles de implementar, de las cuales se han instruido 5 y hay
2 que se deben modificar. El resto de las medidas se van a trabajar en conjunto a MINSAL
u otras entidades.






